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DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z didaczerwca 1960 r. Kodeks pgsbwania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1@¢ zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22 i art. 23
ust. 1 pkt 2, 3 i 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 129Y ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 .
Nr 101, poz. 926 ze zm.) po przeprowadzeniu gpastania administracyjnego w sprawie skargi
Pana X, na udogbnienie jego danych osobowych przez Komendanta om#liejskiej Policji na
rzecz zaktad ubezpieaz&.A. Punkt Obstugi Klienta.

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrbayych Osobowych wptya skarga Pana X,
zwanego dalej rownieSkaracym, na udospnienie jego danych osobowych przez Komendanta
Komendy Miejskiej zwanego dalej Komendantem, naczzeakladu ubezpieczeS.A Punkt
Obstugi Klienta zwanej dalej S.A. Skacy wskazatze jego éwczesny pracodawca, Komendant,
informujac S.A., &: ,(...) w dniach od 22.08.2006 r. do 8.09.200€an X przebywat na leczeniu
szpitalnym”, udosfpnit tej spoitce jego dane osobowe tzw. szczegahi®nione bez spetnienia
przestanek ustawowych. Wobec pasgego Skamcy wnidst o wydanie decyzji administracyjnej
nakazujcej zaprzestanie przetwarzania przedmiotowych dangobowych Skascego przez S.A.
oraz usunjcie ich ze zbioru danych osobowych prowadzonegezten podmiot. W pimie z dnia
11 padziernika 2007 r. Skasicy podniodstze na leczeniu szpitalnym przebywat w okresie oddni
22 sierpnia do dnia 4 wrgaia 2006 r.



Na podstawie materiatu dowodowego zebranego w fmstpowania administracyjnego

przeprowadzonego w niniejszej sprawie Generalngdktor ustalit nagpujacy stan faktyczny:

1.

Skaracy byt obgty ochrora ubezpieczeniow z tytutu umowy grupowego ubezpieczenia na
zycie, potwierdzonej polis zawarte] poneidzy S.A. i Komend Miejska Policji, zwary dalej
KMP, na podstawie m.in. ogélnych warunkOéw grupowegbezpieczenia nazycie
zatwierdzonych uchwatZarzdu S.A. z dnia 25 gaziernika 2005 r., oraz na podstawie
ogolnych warunkéw dodatkowego grupowego ubezpigazea wypadek leczenia szpitalnego,
zatwierdzonych uchwatZarzadu S.A. z dnia 25 gaziernika 2005 r. Przepis 8 17 ust. 2 pkt 7
ogolnych warunkéw grupowego ubezpieczenia wngcie zobowizywat KMP jako
ubezpieczajcego do przekazywania nayczenie S.A. dokumentéw nieginych do
prawidtowej realizacji zawartej rlzy tymi podmiotami umowy ubezpieczenia.

Skaracy podpisat deklara¢jprzystpienia do ww. ubezpieczenia w dniu 5 wii@ 2006 r.,
wyrazajac zgod na przetwarzanie danych osobowych przez S.A. w petystipienia do
ubezpieczenia i wykonywania umowy ubezpieczenipigkav aktach sprawy).

W dniu 19 grudnia 2006 r. Skacy zgtosit do S.A. roszczenie z tytutu dodatkowego
grupowego ubezpieczenia na wypadek leczenia sapdalw zwizku z pobytem w dniach od
8 do 18 grudnia 2006 r. w Szpitalu Wojewddzkim.

Pismem z dnia 19 grudnia 2006 r. w zzku z weryfikacp dokumentacji ubezpieczonych
pracownikow KMP S.A. wyspita do Komendanta o potwierdzenie obemidub wskazanie
przyczyn absencji w pracy (np. leczenie domowezdaie szpitalne, urlop, inne) Skacego w
dniu 5 wrzénia 2006 r.

W odpowiedzi udzielonej pismem z dnia 27 grudni®®0. Komendant poinformowate
Skatracy w dniach od 22 sierpnia do 8 wéme 2006 r. przebywat na leczeniu szpitalnym.
Wobec powyszego oraz téei § 10 ust. 1 ogolnych warunkéw grupowego ubezsa@m na
zycie, stanowgcego, ze: ,Jezeli osoba przygpujaca do ubezpieczenia podpisata deklaracj
przystpienia przebywac na zwolnieniu lekarskim, czynéio ta nie wywotuje skutkéw
prawnych”, S.A. uznatoze podpisanie deklaracji przez Skgrego przebywagego w dniu 5
wrzesnia 2006 r. na leczeniu szpitalnym nie wywotatotkkw prawnych.

Skarzacy byt funkcjonariuszem KMP do dnia 31 lipca 2007 r

Dane osobowe Skagcego byly przetwarzane przez S.A. w celu obstuggalizacji umowy
grupowego ubezpieczenia pracowniczego typ P do 8hipadziernika 2007 r. w zwzku z
odefciem Skatacego na emerytarz dniem 31 lipca 2007 r.

Dane przetwarzane w celu realizacji umowy ubezgeiezdla KMP z uwagi na wy§aiccie tej
umowy z dniem 31 marca 2007 r. przetwarzaneb®&cnie w celach archiwalnych oraz w celach
dowodowych w tocaych s postpowaniach skargowych: w niniejszym pgsiwaniu
prowadzonym przez Generalnego Inspektora oraz amsprze skargi pana X do Rzecznika
Ubezpieczonych na odmewvyptaty przez S.Aswiadczenia z tytutlu pobytu Skaicego w
szpitalu.



Majac na uwadze powgze, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyddiy, co
nastpuje:

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie damgdbowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 ze zm.), zwana dalej rOwniastaws, okrela zasady pospowania przy przetwarzaniu
danych osobowych oraz prawa oséb fizycznych, ktorgane osoboweaslub mog by¢
przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1 ugtaiRrzez przetwarzanie danych osobowych
zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy rozumie gakiekolwiek operacje wykonywane na tych danych,
w tym ich udosipnianie. W myl art. 7 pkt 4 ustawy administratorem danych osojmwjest
organ, jednostka organizacyjna, podmiot lub osobaprych mowa w art. 3, decydge o celach
i srodkach przetwarzania danych osobowych. W ninigjspgawie administratorami danych
osobowych Skancego 8 Komendant oraz S.A.

Przetwarzanie danych osobowych tzw. zwyklych jegpuszczalne — jak stanowi art. 23
ust. 1 pkt 2 ustawy - gdy jest to niedine dla zrealizowania uprawnienia lub spetnieniavabzku
wynikajacego z przepisu prawa. Tym samym ustawa o0 ochrdarg/ch osobowych odsyta do
przepisow regulacych w sposéb szczegolny dziataddookreslonych podmiotéw i instytucii,
wskazujcych, kto, komu i w jakich przypadkach moudostpni¢c dane osobowe. Przetwarzanie
danych osobowych jest ponadto dopuszczalne, gdytgekonieczne do realizacji umowy, gdy
osoba, ktérej dane dotygzjest jej strom lub gdy jest to niezlmine do podjcia dziata przed
zawarciem umowy naadanie osoby, ktorej dane dotycgart. 23 ust. 1 pkt 3) oraz gdy jest to
niezkegdne dla wypetlnienia prawnie usprawiedliwionych w©eldrealizowanych przez
administratorow danych albo odbiorcéw danych, aefvarzanie nie narusza praw i wolob
osoby, ktérej dane dotygZ£art. 23 ust. 1 pkt 5).

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 20@3dziatalnéci ubezpieczeniowej (Dz.
U. Nr 124, poz. 1151 ze zm.) zaktad ubezpiéarere zbierg, odpowiednio w celu oceny ryzyka
ubezpieczeniowego lub wykonania umowy ubezpieczaeaaarte w umowach ubezpieczenia lub
oswiadczeniach ubezpiecaaych sktadanych przed zawarciem umowy ubezpieczed@ne
ubezpieczonych lub uprawnionych z umowy ubezpigezedbieranie tych danych - stosownie do
ust. 2 ww. przepisu — nie powoduje po stronie ziktabezpiecze obowazku powiadomienia,
o ktérym mowa w art. 25 ust. 1 ustawy o ochronieyda osobowych.

W myl art. 3 ustawy o dziataldoi ubezpieczeniowej przez dziatalitaubezpieczeniow
rozumie s¢ wykonywanie czynnii ubezpieczeniowych zazanych z oferowaniem i udzielaniem
ochrony na wypadek ryzyka wygienia skutkow zdarze losowych (ust. 1). Czynsoiami
ubezpieczeniowymiasm.in. zawieranie umoOw ubezpieczenia, azéakvykonywanie tych umow
(ust. 3 pkt 1) oraz prowadzenie kontroli przestareg przez ubezpiecaalych lub ubezpieczonych,
zastrzeonych w umowie lub w ogdlnych warunkach ubezpiéczebownzkéw i zasad
bezpieczastwa odnoszych st do przedmiotow olgjfych ochrom ubezpieczeniow(ust. 4 pkt 4).



W niniejszej sprawie S.A. pozyskato earosobowe Skaicego w zwizku
z podpisaniem przez Skacego deklaracji przysgpienia do umowy ubezpieczenia zawartej
z pracodawg Skaracego.

Zgodnie z art. 6a ustawy z dnia 6 kwietnia 199® PPolicji (Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277
ze zm.) w pospowaniu administracyjnym, w sprawach zmanych z wykonywaniem zafla
i kompetencji Policji, jeeli ustawy nie stanowiinaczej, organem wdaiwym jest komendant
powiatowy (miejski) Policji. Z art. 6f tej ustawyynika, ze komendant powiatowy (miejski) Policji
jest przetaonym policjantéw na terenie swojego dziatania.

W niniejszej sprawie prawo Komendanta do przetwaeszdanych osobowych Skacego
zawartych w dotycxej go dokumentacji pracowniczej wynika z przepiséstawy z dnia
26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 .2, poz. 94 ze zm.) oraz wydanego na
podstawie art. 94 pkt 9a tej ustawy rozpdezenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia
28 maja 1996 r. w sprawie zakresu prowadzenia pprazodawcéw dokumentacji w sprawach
zwigzanych ze stosunkiem pracy oraz sposobu prowadzatmiasobowych pracownika (Dz. U.
Nr 62, poz. 286 ze zm.), w ktorych ustawodawca ¢edacznie okrdit, jakie dane osobowe
pracownika i jakie dokumenty, zawiegeg dane osobowe, pracodawcazmprzetwarzazaréwno
w trakcie trwania stosunku pracy, jak i po jegcansi.

Z materialu dowodowego niniejszej sprawy wynikae przedmiotowa umowa
ubezpieczenia zostala zawarta na podstawie mgidingch warunkéw grupowego ubezpieczenia
nazycie i na podstawie ogolnych warunkow dodatkoweggogwego ubezpieczenia na wypadek
leczenia szpitalnego. Przepis § 17 ust. 2 pkt Anggh warunkéw grupowego ubezpieczenia na
zycie zobowazywat KMP jako ubezpieczajego do przekazywania mgiczenie S.A. dokumentow
niezlednych do prawidtowej realizacji zawartej gdzy tymi podmiotami umowy ubezpieczenia.
Skaracy podpisujc deklaragy przystpienia do ww. umowy, potwierdzitze zapoznat gi z
warunkami ubezpieczenia.

W mysl art. 384 8§ 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 rdiks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz.
93 ze zm.), ustalony przez jedme stron wzorzec umowy, w szczegdkiaogolne warunki umow,
wzoru umow, regulaminy wka druga strorg, jezeli zostaly jej dogczone przy zawarciu umowy.
Wskaz& nalezy, ze instytucja wzorcéw oparta jest na zasadzie swpbachdéw. Zaréwno
postwenie s¢ przez profesjonalistprzy zawieraniu umowy oké®nego rodzaju wzorcem, jak
i jego aprobata przez dragtrore (przystpienie) stanowi ich agswiadczenia woli i kwalifikug sie
jako jeden ze sposobow zawarcia umowy. Zazriaozayery, ze zasaal jest postugiwanie giprzy
zawieraniu umow ubezpieczenia ogolnymi warunkangzpieczenia, gdymasowd¢ tych umow
czyni niemaliwym negocjowanie przez ubezpieczyciela zzdgm klientem szczegotéw el
umowy. Z tego wzgidu istotne postanowienia dla wszystkich uméw w esie danego rodzaju
ubezpieczenia okétaja w sposob jednolity ogolne warunki ubezpieczenia.

W swietle powotanych przepisow prawa oraz pasaych uwag stwierdgi nalery, ze
zadanie S.A. udospnienia przedmiotowych danych Skarego skierowane do Komendanta
dotyczyto wykonywania zawartej gdzy tymi podmiotami umowy ubezpieczenia (art. 28 ikt



3 ustawy). Zostato ono wystosowane w ramach proemidzprzez S.A. kontroli przestrzegania
przez Skaracego jako ubezpieczonego zastmgych w umowie lub w ogdlnych warunkach
ubezpieczé, obowhzkéw i zasad bezpiecastwa odnoszych s¢é do przedmiotéw oljych
ochrony ubezpieczeniow stanowito zatem czyndoi ubezpieczeniowe, o ktdrych mowa w ustawie
0 dziatalndci ubezpieczeniowej (art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawgcbronie danych osobowych). Po
uzyskaniu przedmiotowych informacji od Komendantabec tréci § 10 ust. 1 ogdlnych
warunkéw grupowego ubezpieczenia yie, stanowicego,ze: ,Jezeli osoba przysgpujaca do
ubezpieczenia podpisata deklarapyzystpienia przebywac na zwolnieniu lekarskim, czynfo

ta nie wywotuje skutkdw prawnych”, S.A. uznalze podpisanie deklaracji przez Skarego
przebywagcego w dniu 5 wrzaia 2006 r. na leczeniu szpitalnym nie wywotalo tkkw
prawnych. Wysfpienie do Komendanta o ww. informacje pgidjwicc zostato przez S.A. tag w
usprawiedliwionym celu tego administratora danyeit.(23 ust. 1 pkt 5 ustawy). W ramach
zawartej umowy ubezpieczenia Komendant, zohpany ogolnymi warunkami grupowego
ubezpieczenia naycie do przekazywania jako ubezpieezgj na zyczenie S.A. dokumentéw
niezlednych do prawidtowej realizacji ww. umowy, udgstit temu podmiotowi zawarte w §phie

z dnia 27 grudnia 2006 r. dane osobowe Skago. Zaznaczyprzy tym naley, ze przepis art. 23
ust. 1 ustawy dotyczy, jak wskazano paejy danych osobowych tzw. zwyktych, a z takimi mamy
do czynienia w niniejszej sprawie. UZnaalezy, ze sam fakt przebywania na leczeniu szpitalnym
nie przesdza jeszcze o stanie zdrowia, pobyt ten mogthmwiem zwizany np. z pozostawaniem
na obserwaciji.

Z materiatu dowodowego niniejszej sprawy wynika, aktualnie S.A. przetwarza dane
osobowe Skancego w celach archiwalnych. Wskézaalezry, ze w myl 8 5 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 200Avr.sprawie szczegolnych zasad
rachunkoweéci zaktadow ubezpieche (Dz. U. Nr 248, poz. 1846) w ramach dzialdkio
ubezpieczeniowej zaktad ubezpietzeejestruje na bimco w szczegoélri zawarte umowy
ubezpieczenia. Zgodnie z art. 71 ust. 1 ustawyia 2& wrzénia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U.

z 2002 r. Nr 76, poz. 694 ze zm.) dokumenrgagjktorej mowa w art. 10 ust. 1, &gi rachunkowe,
dowody ksg¢gowe (...)nalezy przechowywé w nalezyty sposob i chroi przed niedozwolonymi
zmianami, nieupowanionym rozpowszechnianiem, uszkodzeniem lub znezem. Stosownie do
art. 74 ust. 2 tej ustawy dowody &gowe dotycace m.in. umow handlowych, roszéze
dochodzonych w pogbowaniu cywilnym lub olgtych pos¢powaniem karnym albo podatkowym
przechowuje si co najmniej przez okres 5 lat od patka roku nasfpujacego po roku obrotowym,
w ktérym operacje, transakcje i pgsbwanie zostaly ostatecznie zakmone, sptacone, rozliczone
lub przedawnione (pkt 4), natomiast pozostate dowkslegowe i dokumenty — przez okres co
najmniej 5 lat (pkt 8).

W konsekwencji proces przetwarzania przez S.A. damsobowych Skasicego w celach
archiwalnych przez okres wskazany w powotanych psaeh jest zgodny z oboagiujacymi
przepisami prawa. Wobec po#szegozadanie Skaracego, dotyczce nakazania S.A. zaprzestania



przetwarzania przedmiotowych danych osobowych Zkago oraz usuecia ich ze zbioru danych
osobowych prowadzonego przez ten podmiot, nigemzosta uwzgkdnione.

Podkrélenia wymagazze poza kompetencjami Generalnego Inspektora OchBarych
Osobowych pozostaje zagadnienie @@ne z badaniem prawidtowa wykonywania przez S.A.
wobec Skaracego umowy ubezpieczenia zawartej z KMP, w tym Kieestusznéci stwierdzenia
przez ten podmiot nieskuteczeoprzystpienia Skatacego do ww. umowy oraz odmowa wyptaty
swiadczenia. Dokonywanie oceny umow cywilno-prawnyeh tym umow ubezpieczenia oraz
0g6Ilnych warunkoéw ubezpieczenia paddm ich legalnéci, nalezy bowiem do wtaciwosci sadéw
powszechnych (wyrok Naczelnegads Administracyjnego z dnia 6 czerwca 2005 r., ISOP
2/2005).

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny InspekDchrony Danych Osobowych
rozstrzygmat, jak w sentenciji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie2drtust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych i art. 129 § 2 Kodeksu pgmiwania administracyjnego stronie niezadowolonej
z niniejszej decyzji przystuguje, w terminie 14 drd dnia jej dogczenia, prawo zigenia do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowycloskni o ponowne rozpatrzenie sprawy
(adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Dan@dobowych, ul. Stawki 2, 00-193
Warszawa).



