GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki

Warszawa, dnia 10 marca 2008 r.
DOLIS/DEC-
dot.: GI-DOLIiS-430/20/06

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerh@30 r. — Kodeks pagiowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz.l@pan. zm.), art. 12 pkt 2, art. 22, art. 23 ust. 1 pkt
1, 2i5iart. 25 ustawy z dnia 29 sierpnia 199Y achronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 10,
poz. 926 z pin. zm.) oraz art. 105 ust. 4 i art. 105a ust. Awgtz dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 zzmo6zm.), po przeprowadzeniu pgsiwania
administracyjnego  w  sprawie  przetwarzania  danych obamsych Pani X  zam.
przez Y, Oddziat w Polsce, Biuro Informacji Kredytgj, || Bank. oraz przez Zwiek Bankow Polskich

1) nakazuje Y Oddziat w Polsce, wypetnienie wobec Pani X obogzku informacyjnego, o ktorym
mowa:
- w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie danyctosobowych, w cgci dotyczcej
poinformowania o odbiorcach lub kategoriach odbioréw danych Pani X
- w art. 25 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie danychsobowych, poprzez poinformowanie
o prawie dosgpu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania,
- w art. 25 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie danychsobowych, poprzez poinformowanie
0 uprawnieniach wynikajacych z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8 ustawy o ochronie athych
osobowych.
2) nakazug Biuru Informacji Kredytowej S.A. wypetienie wobec Pani X obowgzku
informacyjnego, o ktbrym mowa:
- w art. 25 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie danychsobowych, poprzez poinformowanie
o prawie dosgpu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania,
- w art. 25 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie danychsobowych, poprzez poinformowanie
0 uprawnieniach wynikajacych z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8 ustawy o ochronie athych
osobowych.



3) nakazug Zwigzkowi Bankow Polskich wypetnienie wobec Pani X obawzku informacyjnego,
0 ktorym mowa w art. 25 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochmie danych osobowych, poprzez
poinformowanie 0 uprawnieniach wynikajgcych z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8 ustawy o ochronie
danych osobowych.

4) w pozostatym zakresie odmawiam uwzginienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danychb@sgch wptyat wniosek Pani X,
zwanej dalej rownie Skaraca, 0 wydanie przez organ ochrony danych osobowykhzuazaniechania
przetwarzania jej danych osobowych przez Y., OdldzidPolsce, zwany dalej Y, Biuro Informacji
Kredytowej S.A., zwane dalej BIK S.A. oraz przeziazek Bankow Polskich , zwany dalej ZBP. W
przypadku Zwizku Bankow Polskich Skagca zaznaczytaz ijej dane by maze” s3 tam przetwarzane.
Uzasadniac ww. zadanie Skamca stwierdzita,ze pomimo jej sprzeciwu wobec przetwarzania jej
danych osobowych w BIK S.A. z dnia 15 listopada320@pismo adresowane do Y) oraz z dnia 24 maja
2006 r. (pismo adresowane do Y i BIK S.A.) jej dasebowe nadahgrzetwarzane w BIK S.A.

Pani X wskazat ponadtee zaden z administratorow jej danych osobowych niesingawvobec
niej obowizku informacyjnego z art. 25 ustawy z dnia 29 six2997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 zzp6zm.), zwanej dalej rowrieistave.

W zwiazku z powyszym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyekppowadzit
postpowanie administracyjne, w toku ktérego na podstaebranego materiatu dowodowego dokonat
nastpujacych ustalé:

1. W dniu 27 kwietnia 2001 r. Skaica za pérednictwem Sp. z 0.0. Ztgta wniosek o przyznanie karty
kredytowej oraz podpisata z C Il Bank - obecni®dink - umow nr (...) o korzystanie z karty
kredytowej. W trakcie tych czynéa S.A. reprezentowany byt przez Sp. z 0.0. \&ttrew. wniosku
zawarte jest @iadczenie Skancej o wyraeniu zgody na przetwarzanie jej danych osobowych,
zawartych
w dokumentach kredytowych przez Il Bank, Sp. z oraz BIK S.A. Skatca upowanita take Il
Bank do przekazywania do BIK S.A. wszelkich infoginaotyczcych zawarcia, wykonania lub
rozwiazania umowy o korzystanie z karty kredytowej. Dkaat, skladajc ww. wniosek Pani X
oswiadczyla, ze ,zna prawa przystugage mi ma podstawie ustawy (...) o ochronie danych
osobowych, w szczegolém prawo do kontroli przetwarzania danych, adgi do danych, ich
uzupetnienia, uaktualnienia i sprostowania”.

2. W dniu 9 padziernika 2002 r. Pani X wypowiedziata ww. ungow

3. Na mocy umowy z dnia 1 lutego 2005 r. Il Bank piasina Y staace mu wierzytelnéei o sptag
kredytow udzielonych przy wspétpracy Il Bank z 3m.o. Na tej podstawie Y pragjvierzytelnagé
wynikajaca z zawarte] ze Skaica umowy z dnia 27 kwietnia 2001 r., czego konsekyeehgto
pozyskanie danych osobowych Pani X przez Y. Pismaainia 25 marca 2005 r. Pani X zostala



poinformowana przez Dyrektora B — jedng@stkm.in. o tym,ze wszelkie prawa i obowzki spotek
B i Il Bank z tytulu umowy 0 korzystanie z kartyeklytowej zostaly przeniesione na Y. W stopce
pisma wskazano ponadto petrazwe | adres siedziby Y (kopia pisma w aktach sprawy).

4. Skaraca nie uregulowata swojego zaginia wynikagcego z ww. umowy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
0 korzystanie z karty kredytowej. Jak wynika z wgo z ksig Y z dnia 8 stycznia
2007 r., ,na dzig 8 stycznia 2007 r. w ksggach Banku figuruje (...) zobowdanie z tytutu umowy
0 korzystanie z karty kredytowej nr 000599805 zadBD/07/2003, zawarte] waizy S.A. a
kredytobiorg — Pam X

5. Dane osobowe Pani X zostaly udpsione przez I Bank w dniu
01 lutego 2004 r. do Mizybankowej Informacji Gospodarczej — Bankowy Rejpsowadzonego
przez Zwizek Bankdw Polskich jako osoby ,czasowo nievaanjacej Sk ze swoich zobowza”.

6. Jak wynika z wyjénien Il Bank, w dniu 12 marca 2003 r. Bank ten wystat Blani X listem
poleconym nr R(...) pismo z dnia 28 lutego 2003 r.ktarym S.A. poinformowat,z dziata z
upowanienia Zwhzku Bankow Polskich, oraze administratorem jej danych osobowych
przetwarzanych w zbiorze danych ,Bankowy Rejestgt [Zwihzek Bankdéw Polskich. Wskazano
ponadto adres siedziby ZBP, cel zbierania danylsbzfjieczastwo systemu bankowego i ochrona
depozytow bankowych” oraz ,udgphianie innym bankom w z4iku z wykonywaniem przez nie
czynnaci bankowych”), kategogi odbiorcow danych (,banki dziatge na terenie Rzeczypospolitej
Polskiej i uczestniece w wymianie informacji ze geednictwem >Bankowego Rejestru<”), zakres
przetwarzanych danych (im0 i nazwisko, seria
i numer dokumentu #samdci, numer PESEL, adres zamieszkaniaddto, z ktérego przekazano
dane osobowe do zbioru ,Bankowy Rejestr” (,zbionyth osobowych o nazwie ICBS”) oraz
poinformowano o prawie wgllu do swoich danych oraz ich poprawiania.

7. W dniu 1 lutego 2005 r., dokonano przelewu wielngei stuzacej S.A. wobec Skagcejna Y.

8. Pismem z dnia 21 stycznia 2005 r. Il Bank przesteZBP list klientow z préba o ich usunicie z
dniem 1 lutego 2005 r., w zygku z przejciem z dniem 1 lutego 2005 r. przez ¥z klientow S.A.
wpisanych do Bankowego Rejestru oraz poinformowealy ,przekae identyczny wykaz klientow
zgtoszonych do BR przez S.A.”

9. Pismem z dnia 1 lutego 2005 r. Y przestat do ZBbtszam w formie elektronicznej ,bazklientow
nierzetelnych wpisanych uprzednio przez S.A. ceditnalizacji”. Baza ta zawierata rownidane
osobowe Pani X. Ponadto Y wskazat w wwsnpe, ze w zwhzku z ,transferem portfela
kredytowego S.A. do Y Polska z dniem 01.02.2008nkl widniepcy w zahczonej bazie powinni
by¢ opisani
w rejestrze jako klienci U”.

10. W zwiazku z przelewem wierzytelga, pismem z dnia 17 lipca 2005 r. Y zaktualizowlahe
osobowe Skancej przetwarzane w BIK S.A. pierwotnie przekazaodedjo podmiotu przez S.A. w
zwiazku z zawarciem przez ParK z ww. Bankiem umowy o korzystanie z karty krexyej nr
0050153805 z dnia 27 kwietnia 2001 r. Dokonano tegpodstawieatzacej Y i BIK S.A. umowy z
dnia 6 stycznia 2005 r.,
-W sprawie gromadzenia, przetwarzania i uglmsiania informac;ji”.



11. Pismem z dnia 2 listopada 2005 r. BIK S.A. poinfowalo Skataca o tym, & jej dane 8
przetwarzane w zbiorze danych BIK S.A. Ponadto dmjai tym wskazano adres siedziby BIK S.A.
oraz podstawprawry przetwarzania danych - art. 105 ust. 4 ustawyia 2 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 zrp@m.), zwanej dalej Prawem bankowym.

12. W wyjasnieniach przedstawianych organowi w niniejszejsm@aIK S.A. utrzymujeze obowazek
z art. 25 ust. 1 ustawyagly na podmiocie przekazigym dane do tego podmiotu a wyrika ma
z postanowig stosowanego powrtdzy BIK S.A. a wspotpracagymi z tym podmiotem bankami
-Regulaminu gromadzenia, przetwarzania i ugwsania informacji przez BIK S.A.”. Zgodnie z 8§ 4
pkt 10 ww. Regulaminu Bank jest zobarany do ,informowania Klienta w sposob przez siebie
okreslony o przekazywaniu jego danych do BIK S.A.zd@razowej zmianie lub usuaiu tych
danych oraz dziataniach petjich w odniesieniu do danych Klienta w przypadkidy gada on ich
poprawienia, usugcia lub uzupetnienia” (kopia ww. Regulaminu w aktaprawy).

Po zapoznaniu @iz calécia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Gkryer
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zyaco nastpuije:

Uzasadniajc rozstrzygngcie organu zawarte pkt 1 niniejszej decyzji nacpist naley
przywota tres¢ art. 25 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowgghdnie z 4 regulacy w przypadku
zbierania danych osobowych nie od osoby, ktorejdwtgcz, administrator danych jest obazany
poinformowa t¢ osole, bezpdrednio po utrwaleniu zebranych danych o: 1) agresiojej siedziby
I pelnej nazwie, a w przypadku gdy administrato@anych jest osoba fizyczna - o miejscu swojego
zamieszkania oraz imieniu i nazwisku, 2)celu kresie zbierania danych, aw szczeg€ino
o odbiorcach lub kategoriach odbiorcow danychzr@jle danych, 4) prawie depti do tréci swoich
danych oraz ich poprawiania, 5) uprawnieniach wajadych z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8. Zgodnie natomiast
Z ustpem 2 tego artykutu przepisu ust. 1 nie stosuyjgesieli: 1) przepis innej ustawy przewiduje lub
dopuszcza zbieranie danych osobowych bez wiedayypktorej dane dotyaz 3) dane tessniezizdne
do bada naukowych, dydaktycznych, historycznych, statystych lub badania opinii publicznej, ich
przetwarzanie nie narusza praw lub weénoosoby, ktérej dane dotygza spelnienie wymaga
okreSlonych w ust. 1 wymagatoby nadmiernych naktadéw hatyraatoby realizacji celu badania,
5) dane g przetwarzane przez administratora, o ktorym moveetws ust. 1 i ust. 2 pkt 1, na podstawie
przepisOw prawa, 6) osoba, ktérej dane datypasiada informacje, o ktérych mowa w ust. 1.

Majac powyzsze regulacje na uwadze oraz ustalony na podstayuienadzonego w aktach
sprawy materiatu dowodowego stan faktyczny,ayadtwierdzé, ze na Y cazyt obowiazek z art. 25 ust. 1
ustawy w chwili pozyskania danych Skgarej z S.A. w wyniku cesji wierzytelda. W pehni ten
obowizek nie zostat jednak spetniony. Pismem z dnia 8kcan2005 r. Pani X zostata poinformowana
przez dyrektora B - jednostk Y
o tym,ze Y przep wszystkie prawa przystugige dotychczas S.A. z umowy kredytowej zawartejzrze
Pany X. Ponadto Skasca zostata poinformowana o pelnej nazwie i adresselziby nowego
administratora jej danych (w stopce ww. pisma zanegly st te dane) jak te o celu i zakresie
pozyskanych danych. W szczegdiltia tre&ci ww. pisma ména w sposéb oczywisty wnioskotydz jej
dane przetwarzaneedy przez Y w tym samym zakresie i celu, w ktérym twzezat je zbywca



wierzytelngci, tj. S.A.
w zakresie, w jakim Pani X udgphita swoje dane we wniosku kredytowym i w celutadiskredytu.
Niemniej jednak naley zauwayc, ze Skaraca zasadnie podniosta, Y nie poinformowat Skancej o
odbiorcach lub kategoriach odbiorcéw jej danych @B ust. 1 pkt 2n fine), prawie dosfpu do tréci
swoich danych oraz ich poprawiania (pkt 4) oraz awpieniach  wynikagcych

z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8 (pkt 5). Zaznaczyzy tym naley, iz materiat dowodowy zgromadzony
w sprawie nie daje podstaw do zastosowania tlRartist. 2 pkt 6 ustawy, tj. uznanig, Skazaca te
brakupce informacje posiadata (pozyskata z innegalta). W zwazku z powyszym organ rozstrzygh
jak w pkt 1.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych stizéieponadtoze réwnie BIK S.A. nie
spehit spoczywagego na nim obowkku z art. 25 ust. 1 ustawy w odpowiednim zakréSeeprawda,
skiadajc wniosek o przyznanie karty kredytowej Pani X veyeazgod na przetwarzanie jej danych
osobowych zawartych w dokumentach kredytowych npmez BIK S.A. oraz upowaita S.A. —
ktérego prawa i obowkku w wyniku cesji wierzytelni@i przept Y - do przekazywania m.in. BIK S.A.
wszelkich informacji dotyecych zawarcia, wykonania lub rozzania umowy o korzystanie z karty
kredytowej. Ponadto, BIK S.A. informowat Skaza 0 podstawie prawnej przetwarzania jej danyclo, tj.
przepisach ustawy Prawo bankowe i ustawie o oahardanych osobowych (pismo z dnia 26 czerwca
2006 r. w aktach sprawy). Przedstawiony pasjyakres informaciji niextpliwie wpisuje st w zakres
art. 25 ust. 1 ustawy, jednak nie w pei realizuymikajacy z niego obovdzek informacyjny. Naley
zauwayc, ze zaden ze zgromadzonych
w aktach niniejszej sprawy dowodow Kigiadczy o tym, 1 BIK S.A. poinformowat Skatca o prawie
dostpu do tréci jej danych i ich poprawiania oraz o uprawniehiagnikagcych z art. 32 ust. 1 pkt 71 8
ustawy o ochronie danych osobowych. Tym samymzpakonkludowd, iz BIK S.A. nie wypetnit
obowizku z art. 25 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy o ochronieydh osobowych. Brak réwriedlowodéw, aby
przyja¢, ze Skazaca powztta informacg w tym zakresie wczeiej z innegazrodia, a wec ze zachodzi
podstawa zastosowania tu art. 25 ust. 2 pkt 6 ystawaczapcego zastosowanie przepisu art. 25 ust. 1
ustawy. Dodaprzy tym naley, iz nie do przygcia jest argumentacja BIK S.A&g skoro na podstawie § 4
pkt 10 obowazujacego pomgdzy BIK S.A. a wspotpracagymi z tym podmiotem bankami Regulaminu
ww. informacji udziek powinien podmiot przekazigy dane do BIK S.A., to ten ostatni jest z tego
ustawowego obowzku zwolniony. Podki&i¢ naley, ze - po pierwsze, materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie nie potwierdza spetnieniaegmk obowazku wobec Pani X przez bank
udostpniapcy dane do BIK S.A., - a po drugie, od spetnieegotustawowego oboazku BIK S.A. nie
moze uwolné sk postanowieniami Regulaminu funkcjomggo w obrocie gospodarczym peday
dwoma podmiotami.

W konsekwencji Generalny Inspektor Ochrony Danydowych uznat,zi zasadnym jest
nakazanie BIK S.A. spetnienie wobec Pani X olatui informacyjnego w zakresie oki@enym w pkt 2
sentencji niniejszej decyzji.

Podobnie odni€ sk nalezy do kwestii spetnienia obowzku informacyjnego z art. 25 ust. 1
ustawy przez ZBP. Z materialu dowodowego wynikapismem z dnia 28 lutego 2003 r., listem
poleconym nr R(...) S.A. dziatgj z upowanienia Zwizku Bankdw Polskich poinformowat ParX, ze



administratorem jej danych osobowych przetwarzanyclzbiorze danych ,Bankowy Rejestr’ jest
Zwiazek Bankéw Polskich. Wskazano ponadto adres siedZ3P, cel zbierania danych, kategori
odbiorcow danych, zakres przetwarzanych danydallo, z ktérego przekazano dane osobowe do zbioru
.Bankowy Rejestr” oraz poinformowano o prawie gayl do swoich danych oraz ich poprawiania.
Powyzsze pismo nie zawieralo  jednak  informaciji w  zakresi wskazanym
w art. 25 ust. 1 pkt 5 ustawy, tj. 0 uprawnieniagmikajacych z art. 32 ust. 1 pkt 7 i 8 ustawy, &wi

0 prawie wniesienia, w przypadkach wymienionych riv@3 ust. 1 pkt 4 i 5, pisemnego,
umotywowanegazadania zaprzestania przetwarzania danych zgegr ze wzgidu na jej szczegain
sytuacg oraz wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzanidgeych w przypadkach, wymienionych w art.
23 ust. 1 pkt 4 i 5, gdy administrator danych zaraige przetwarzaw celach marketingowych lub
wobec przekazywania jej danych osobowych innemuirastnatorowi danych. wobec zatem ZBP nie
spetit wobec Skascej w petni obowizku z art. 25 ust. 1 ustawy. Tak jak w przypadki B.A.
rowniez w przypadku ZBP brak dowodéw, aby pegyjze Skazaca powztta informacg w tym zakresie
wczesniej z innegozrodia, i ze zachodzi podstawa zastosowania art. 25 ust. & pidtawy. Wobec
powyzszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyoht, # zasadnym jest nakazanie ZBP,
jako organowi, na ktérym spoczywa obaemek z art. 25 ust. 1 ustawy, poinformowania PanivX
zakresie okrdonym w pkt 3 sentencji niniejszej decyzji.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych uréainiez, ze nie ma podstaw do
uwzgkdnienia wniosku Pani X w zakresie nakazania Y, BlA. i ZBP zaprzestania przetwarzania jej
danych osobowych. Ustalone w sprawie okoliéznéaktyczne i prawne nakazupowiem uzné, ze
pozyskanie danych osobowych Skaej przez Y pozostaje
W zgodzie z ustagvo ochronie danych osobowych. Zauw@ nalery, iz dane osobowe Skacej
pozyskat Bank P  (obecnie S.A) wskutek zelma przez  Skasica  wniosku
0 przyznanie karty kredytowej. Neghie, w wyniku przejcia przez Y praw i obowtkow od S.A.
stuzacej temu ostatniemu wobec Skgej, Y stat s§ wierzycielem Pani X. A zatem uzhaalery, ze Y
przetwarza dane osobowe Skgej opierajc swe dziatania na przestance z art. 23 ust. 2 pidtawy,
zgodnie z ktérym przetwarzanie danych jest dopadzezjeeli jest to niezbdne dla zrealizowania
uprawnienia lub spetnienia obaku wynikapcego z przepisu prawa. Natomiast wshayt. 509 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Dz. U. Nr 16, poz. 99&n. zm.) wierzyciel mee bez zgody dinika
przenig¢ wierzyteIng¢ na osob trzeck (przelew), chybae sprzeciwiatoby gito ustawie, zastrzeniu
umownemu albo wkgiwosci zobowiazania. Art. 5 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego przewid&, ze
czynnagciami bankowymi g rowniez nabywanie i zbywanie wierzytelée pienkznych.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowegwz¥twarza aktualnie dane osobowe
Pani X w celach windykacyjnych (dochodzi od Skeej diwnej kwoty) oraz archiwalnych. W
przypadku pierwszego celu przetwarzanie danycldgjgagatem uzasadnienie w przepisie art. 23 ust. 1
pkt 5 ustawy o ochronie danych osobowych, zgodhigzm przetwarzanie danych jest dopuszczalne,
gdy jest to nieziine dla wypetienia prawnie usprawiedliwionych wel@ealizowanych przez
administratorow danych albo odbiorcow danych,
a przetwarzanie nie narusza praw i wétmmsoby, ktérej dane dotygzZgodnie bowiem z punktem



2 ustpu 4 ww. artykutu za prawnie usprawiedliwiony aelktorym mowa w ust. 1 pkt 5, uwa sk

w szczegolngi dochodzenie roszaze tytutu prowadzonej dziataldc gospodarczej. Oddoie celdéw
archiwalnych jakie kg u podstaw przetwarzania danych Skeej w Y wskazé natomiast trzebae
zgodnie z § 32 ust. 1 rozpadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 grudnia 200l sprawie szczegoélnych
zasad rachunkowoi bankéw (Dz. U. 2001 r. Nr 149 poz. 1673 zmdzm.) bank przestrzega zasad
dotyczicych przechowywania i ochrony danych dloeych w przepisach art. 71 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowd (Dz. U. z 2002 r. Nr 76 poz. 694 z 7p0 zm.)

i odrebnych przepisach, z zastieaiem ust. 2. Bank przechowuje dowodyesive w oryginalnej
postaci przez okres wynikay z przepisu art. 74 ww. ustawy (8 32 ust. 2 razutzenia Ministra
Finansbw z 10 grudnia 2001 r.). Zgodnie ze wspomynia art. 74 ust. 2 pkt 4 ustawy
o rachunkowsgci dowody kstigowe dotycace wieloletnich inwestycji rozpoey/ch, payczek, kredytéw
oraz umow handlowych, roszézéochodzonych w pagiowaniu cywilnym lub oletych posgpowaniem
karnym albo podatkowym - przez 5 lat od ptka roku nasfpujacego po roku obrotowym, w ktorym
operacje, transakcje i pegbwanie zostaly ostatecznie zakpone, sptacone, rozliczone Iub
przedawnione.

Reasumujc powyzszy wywod nalgy stwierdze, ze okoliczndci faktyczne oraz przepisy prawa
nie daj podstaw do zakwestionowania legalioprzetwarzania danych osobowych przez Y, a tym
samym uwzgidnienia wniosku Skascej 0 nakazanie zaprzestania przetwarzania jejctiapszez ten
Bank.

Na uwzgédnienie nie zastuguje réwriezadanie Skatacej dotycace nakazania zaprzestania
przetwarzania jej danych przez ZBP i BIK S.A. Zagyéanalezy w tym miejscu, 2 aktem prawnym
zawierajcym szczegOtowe regulacje dotyce procesu przetwarzania danych osobowych klientéw
bankéw jest przede wszystkim ustawa Prawo bankblaemocy ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r.
0 zmianie ustawy o ochronie informacji niejawnyaehzoniektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 85, poz.
727) w dniu 16 czerwca 2005 r. obamywa zacat przepis art. 105a Prawa bankowego, z ktérego
wynikaja nowe zasady przetwarzania - m. in. przez bankstyiucje takie jak BIK S.A. - danych
osobowych bytych kredytobiorcow po wyg&ciu zobowizania. Powotany przepis w ust. 1 stanowi,
przetwarzanie przez banki, inne instytucje ustawopavanione do udzielania kredytéw oraz instytucje
utworzone na podstawie art. 105 ust. 4, informatginowicych tajemni¢ bankow w zakresie
dotyczicym 0s0b fizycznych (konsumentéw) medoy¢ wykonywane, z zastrzeniem art. 104, 105 i 106
— 106¢, w celu oceny zdolém kredytowej i analizy ryzyka kredytowego. Dodatkonaley podkralié,
ze Pani X wraz ze zi@niem wniosku o przyznanie karty kredytowej przeX. Svyrazita zgog na
przetwarzanie jej danych osobowych, zawartych wudwntach kredytowych m.in. przez BIK S.A.
(kopia wniosku w aktach sprawy). Tym samym w odeigs do BIK S.A. zastosowanie znajduje obok
art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy rowni@rzestanka z art. 23 ust. 1 pkt 1, zgodnie zakpizetwarzanie
(udostpnienie) danych jest dopuszczalne, gdy osoba,jktére dotycz, wyrazi na to zgog

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny InspekDchrony Danych Osobowych
rozstrzygat, jak w sentencji.



Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 21lusttawy o0 ochronie danych osobowych i art.
129 8 2 w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu gpstvania administracyjnego strona niezadowolonaiejszej
decyzji mae zwrécé sic do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowadres: 00-193
Warszawa, ul. Stawki 2) z wnioskiem o ponowne rozpaie sprawy, w terminie 14 dni od daty

doreczenia niniejszej decyzji.



