GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Edyta Bielak - Jomaa
Warszawa, dnia 10 lutego 2016 r.

DIS/DEC-124/16/8641
dot. [...],
[...]

DECYZJA

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 z p6zn. zm.) oraz art. 12 pkt 2 i art. 18 ust. 1 pkt 1
w zwiagzku z art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2015 r,, poz. 2135 z pozn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku B. S.A. o zmiane decyzji
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych =z dnia 11 wrzeSnia 2015 r,

sygn. DIS/DEC-749/15/83430,

zmieniam pkt I decyzji Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia
11 wrzesnia 2015 r., sygn. DIS/DEC-749/15/83430, w zakresie terminu jej wykonania
i zmieniam termin z ,szeSciu miesiecy od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stanie sie
ostateczna” na termin ,dziesieciu miesiecy od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie

ostateczna”

Uzasadnienie

B. (dalej takze: ,,Sp6tka”), pismem z dnia [...] stycznia 2016 r. wystgpita do Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych z wnioskiem o zmiane terminu wykonania decyzji
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych 2z dnia 11 wrze$nia 2015 r,
sygn. DIS/DEC-749/15/83430, wnoszac o jej zmiane w ten sposéb, aby w punkcie I. w miejsce
sformutowania ,,sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna” wpisac¢

,»dziesieciu miesiecy od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna”.
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Z uzasadnienia wniosku wynika, iZ w celu wykonania decyzji z dnia 11 wrzesnia 2015 r.,
sygn. DIS/DEC-749/15/83430, tj. przywrocenia stanu zgodnego z prawem poprzez zaprzestanie
przetwarzania danych osobowych posiadaczy kart [...] bez podstawy prawnej, tj. bez zgody na
przetwarzanie ich danych osobowych przez Spétke w ramach programu [...], w terminie szesciu
miesiecy od dnia, w ktérym decyzja stanie sie ostateczna, podjela szereg czynno$ci majacych na
celu dotarcie do posiadaczy kart [...], aby odebra¢ od nich oSwiadczenie co do wyrazenia przez
nich zgody na przetwarzanie ich danych osobowych. Spotka posiada dane osobowe ponad 550
tysiecy posiadaczy ww. kart, lecz tylko w przypadku nieduzej czeSci z nich posiada dane
kontaktowe, takie jak adres, adres poczty elektronicznej czy numer telefonu umozliwiajace
bezposredni z nimi kontakt. W wyniku podjetych przez Spotke dziatan do dnia [...] stycznia 2016 .
ponad trzy czwarte posiadaczy kart [...] zlozylo oSwiadczenie co do wyrazenia zgody na
przetwarzanie danych. Jednocze$nie, biorac pod uwage osiagniete dotychczas rezultaty, zdaniem
Spotki  nie jest mozliwe wykonanie decyzji zdnia 11  wrzesnia 2015 1,
sygn. DIS/DEC-749/15/83430, w terminie w niej okreslonym. W zwigzku z tym Spétka wniosta
o wydhuzenie terminu wykonania ww. decyzji do dziesieciu miesiecy od dnia, w ktérym stanie sie
ona ostateczna.

Jak Spotka wskazata, w przypadku wydluzenia ww. terminu jest w stanie pod wzgledem
organizacyjnym i finansowym skomunikowac sie ze znacznie wiekszq liczba oséb tak, aby miatly
mozliwo$¢ podjecia decyzji w przedmiocie zgody na przetwarzanie danych osobowych.
Wydhizenie terminu jest w interesie nie tylko Spoiki, ale rGwniez i posiadaczy kart [...], ktorzy
dotychczas nie podjeli decyzji, o ktérej mowa powyzej, wylacznie na skutek obiektywnych
trudnosci w bezposrednim dotarciu do nich z uwagi na brak danych teleadresowych i brak

mozliwosSci bezposredniego skontaktowania sie z tymi osobami przez Spoike.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 155 k.p.a., decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo, moze
by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej,
ktéry ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy szczeg6lne nie sprzeciwiaja sie
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes
strony; przepis art. 154 § 2 stosuje sie odpowiednio. Zgodnie zas z art. 154 § 2 k.p.a,
w przypadkach wymienionych w § 1 wilasciwy organ wydaje decyzje w sprawie uchylenia lub
zmiany dotychczasowej decyzji. Nalezy przy tym wskazac, iz przestanka dopuszczalnosci zmiany
decyzji ostatecznej w trybie art. 155 k.p.a., to jest takiej decyzji, na mocy ktérej strona nabyla

prawa, odnosi sie rowniez do sytuacji, w ktorej ostateczna decyzja administracyjna naklada na



strone okreslone obowiazki (uzasadnienie do wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
27 maja 2003 r. IV SA 3205/2001).

Zgodnie zas z treScig art. 7 k.p.a. w toku postepowania organy administracji publicznej stoja
na strazy praworzadnosci i podejmujq wszelkie kroki niezbedne do dokladnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz do zalatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny i shuszny interes
obywateli. Przepis ten wyznacza granice uznania administracyjnego. W orzecznictwie sadow
administracyjnych wyrazone zostalo stanowisko, ze uwzglednienie interesu strony w rozumieniu
art. 155 kpa nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz majac do wyboru mozliwos¢ korzystniejszego dla
strony rozstrzygniecia, niepozostajacego w kolizji z obowigzujacym porzadkiem prawa, organ
przyjmuje ten sposob orzekania, zmieniajac decyzje mniej korzystng dla strony na korzystniejsza.
O mozliwosci zmiany badZz uchylenia decyzji ostatecznej mozna mowic¢ tylko wtedy, gdy
ewentualna zmiana badZ uchylenie, tworzac dla strony nowa korzystniejsza sytuacje prawna, nie
spowoduje naruszenia obowigzujacych przepiséw prawa. W przeciwnym wypadku zastosowanie
art. 155 k.p.a. jest wykluczone (por. wyrok NSA z 9 maja 2005 r. I OSK 1746/2004, wyrok WSA
z Gliwic z dnia 21 stycznia 2008 r. IV SA/GI 825/2007, wyrok WSA w Gorzowie WIkp. z dnia
1 wrzes$nia 2010 r. IT SA/Go 541/2010).

Na podstawie informacji zwartych w piSmie z dnia [...] stycznia 2016 r. nalezy uznad, iz
strona wykazata shuszny interes, co przemawia za zmiang decyzji Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. DIS/DEC-749/15/83430, zatem nalezalo
zmieni¢ przedmiotowq decyzje i okre$li¢ termin jej wykonania na 10 miesiecy od dnia, w ktérym

stanie sie ostateczna.

W tym stanie prawnym i faktycznym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat jak w sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 129 § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego, strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwroci¢ sie do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa)
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej

decyzji.



W razie niewykonania decyzji w terminie zostanie wobec podmiotu zobowigzanego do jej
wykonania wszczete postepowanie egzekucyjne na podstawie przepisow ustawy z dnia 17 czerwca
1966 r. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 z pozn.

zm.).
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